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Relazione Annuale della Commissione Paritetica  
Docenti-Studenti –2019 

(riferita all’A.A. 2018/2019) 
 

Relazione Annuale della Commissione Paritetica docenti-studenti del Dipartimento di 

Architettura relativa ai seguenti corsi di studio (CdS): 

− corso di laurea triennale in Scienze dell’Architettura (LT SdA) 

− corso di laurea magistrale in Progettazione Architettonica (LM PA) 

− corso di laurea magistrale in Progettazione Urbana (LM PU) 

− corso di laurea magistrale in Restauro (LM R) 
 

 

Commissione Paritetica 

Componenti: 

Prof. Davide Lavorato (Presidente)  

Stud. Gabriele Sansonetti (Vice Presidente) 

Arch. Giorgia De Pasquale 

Stud. Sofia Nicoletti Altimari 

La Commissione Paritetica si è riunita, per la discussione degli argomenti riportati nei quadri delle 
sezioni di questa Relazione Annuale, operando come segue: 

•  10 ottobre 2019: incontro tra la parte docente della Commissione Paritetica e il 
Presidente della precedente Commissione Paritetica (Prof. Corrado Falcolini); 

•  11 ottobre 2019: prima riunione della Commissione Paritetica; 

•  14 ottobre 2019: seconda riunione della Commissione Paritetica; 

•  17 ottobre 2019: terza riunione della Commissione Paritetica; 

•  21 ottobre 2019: quarta riunione della Commissione Paritetica; 

•  23 ottobre 2019: quinta riunione della Commissione Paritetica; 

•  24 ottobre 2019: sesta riunione della Commissione Paritetica; 

•  25 ottobre 2019: settima riunione della Commissione Paritetica. 
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Fonti dei dati: 

- i risultati dei questionari di rilevazione dell’Opinione degli Studenti (OPIS) per lo 
A.A. 2018/2019; 

- le elaborazioni dell’Ufficio Statistico sui dati dei questionari OPIS sulla didattica per 
lo A.A. 2018/2019; 

- la Relazione Annuale (2018) del Nucleo di Valutazione ex D.Lgs. 19/2012, art. 12 e 
art. 14; 

- la Scheda Unica Annuale dei Corsi di Studio (SUA-CdS) 2018; 

- il sistema di indicatori sulle carriere accademiche degli studenti di ANVUR 
(indicatori aggiornati al 29/06/2019); 

- la scheda di Monitoraggio Annuale dei Corsi di Studio (SMA-CdS) 2018; 

- la proposta di riforma del questionario OPIS avanzata dalla Commissione Didattica 
del Consiglio degli Studenti approvata nella seduta del 07/03/2019; 

- la relazione della Commissione Paritetica del Dipartimento di Architettura riferita 
allo A.A. 2017/2018; 

- dati Almalaurea 2017. 

 

A – Analisi e proposte su gestione e utilizzo dei questionari relativi alla 

soddisfazione degli studenti  

 

a – Analisi e proposte in riferimento al quadro complessivo dei CdS considerati 

Sulla gestione della somministrazione dei questionari relativi alla Rilevazione dell’Opinione degli 
Studenti (OPIS), la commissione valuta positivamente l’obbligatorietà della compilazione. 

Per l’analisi delle risultanze dei questionari la Commissione Paritetica ha preso in considerazione i 
questionari degli studenti frequentanti, in quanto la percentuale dei non frequentanti all’interno 
dei CdS in Architettura è notevolmente inferiore alla media degli altri CdS di Ateneo, attestandosi 
sul valore del 8% (dati Almalaurea 2017).  

Risulta che il giudizio degli studenti resta, come evidenziato nella relazione della precedente 
Commissione Paritetica, di poco sotto la media di Ateneo, ovvero in una scala di valori da 1 a 41: 

- conoscenze preliminari sufficienti (2,9 Architettura - 3,1 Ateneo); 

 
1 Decisamente sì – 4; Più si che no – 3; Più no che sì – 2; Decisamente no – 1. 
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- adeguatezza Carico di Studio/Crediti Formativi Universitari (CFU) (2,9 Architettura - 3,2 Ateneo); 

- chiarezza sulle modalità di esame (3,1 Architettura - 3,4 Ateneo); 

- rispetto dell’orario di lezioni/esercitazioni (3,3 Architettura - 3,5 Ateneo); 

- capacità di stimolare interesse (3,1 Architettura - 3,3 Ateneo); 

- svolgimento dei corsi coerente con quanto indicato sul sito web (3,2 Architettura - 3,4 Ateneo). 

Nella sezione “suggerimenti degli studenti” gli esiti del giudizio sull'attività didattica del 
Dipartimento di Architettura che si discostano da quelli di Ateneo sono: 

in positivo, 

- eliminare dal programma gli argomenti già trattati in altri insegnamenti (3,8% Architettura 
– 5,2% Ateneo) 

- inserire prove d'esame intermedie (6,5% Architettura – 15,2% Ateneo); 

in negativo, 

- migliorare il coordinamento con gli altri insegnamenti (15,4% Architettura – 7,5% Ateneo). 

Dalla comparazione tra i giudizi dei questionari del 2017 e dei questionari del 2018, si evidenzia 
un lieve miglioramento nei giudizi sull’adeguatezza di aule/attrezzature/laboratori (da 2,9 a 3,0). 

Gli studenti lamentano la rigidità dei questionari OPIS.  

Per invogliare gli studenti ad una corretta e meno sbrigativa compilazione del questionario OPIS, 
la Commissione Paritetica concorda con le seguenti indicazioni contenute nella proposta di 
riforma del questionario OPIS avanzata dalla Commissione Didattica del Consiglio degli Studenti 
approvata nella seduta del 07/03/2019: 

- l’istituzione di una sezione di commento libero al fine di reperire informazioni dettagliate 
e utili all’analisi da parte delle Commissioni e dei Docenti; 

- la riorganizzazione delle modalità di compilazione del questionario prevedendo un’unica 
schermata per tutte le domande al fine di velocizzare la compilazione, snellire e rendere 
più efficiente il questionario. 
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b – Analisi e proposte in riferimento a specifici CdS 

La Commissione Paritetica elabora i dati relativi alla Rilevazione Opinioni Studenti (OPIS) per lo 
A.A. 2017/2018 sulla valutazione dei singoli Cds da cui si ricavano i seguenti suggerimenti, in 
ordine di priorità: 

Per la laurea triennale SdA: 

1. fornire più conoscenze di base 17,9; 

2. alleggerire il carico didattico complessivo 14,2; 

3. migliorare la qualità del materiale didattico 13,2; 

4. aumentare l’attività di supporto didattico 11,8; 

5. migliorare il coordinamento con altri insegnamenti 10,6. 

Per la laurea magistrale PA: 

1. migliorare il coordinamento con altri insegnamenti 18,8; 

2. fornire più conoscenze di base 14,7; 

3. aumentare l’attività di supporto didattico 13,8; 

4. alleggerire il carico didattico complessivo 13,3; 

5. migliorare la qualità del materiale didattico 12,7. 

Per la laurea magistrale PU: 

1. migliorare il coordinamento con altri insegnamenti 25,3; 

2. alleggerire il carico didattico complessivo 17,5; 

3. fornire più conoscenze di base 11,0; 

4. migliorare la qualità del materiale didattico 10,3; 

5. aumentare l’attività di supporto didattico 9,6. 

Per la laurea magistrale R: 

1. migliorare il coordinamento con altri insegnamenti 21,4; 

2. fornire più conoscenze di base 18,7; 

3. migliorare la qualità del materiale didattico 14,6; 
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4. alleggerire il carico didattico complessivo 10,9; 

5. aumentare l’attività di supporto didattico 10,7. 

Il suggerimento prioritario per le Lauree Magistrali è “migliorare il coordinamento tra gli 
insegnamenti”, per il quale la Commissione Paritetica propone di introdurre una prassi nel 
Dipartimento che preveda una riunione tra docenti del medesimo canale e/o semestre a inizio di 
Anno Accademico.  

Una proposta aggiuntiva da parte delle Commissione Paritetica, finalizzata alla risoluzione della 
“mancanza di conoscenze di base” nelle materie tecnico scientifico, è di proporre al Consiglio di 
Dipartimento l’introduzione di corsi di recupero per riallineare le conoscenze di base. Si propone, 
in alternativa, di incentivare l’uso degli sportelli (ricevimento studenti) per le materie scientifiche. 
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B - Analisi e proposte in merito ai materiali e ausili didattici, laboratori, aule, 

attrezzature, in relazione al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento al 

livello desiderato  

 

a – Analisi e proposte in riferimento al quadro complessivo dei CdS considerati 

Le attrezzature multimediali sono presenti in ogni aula. I laboratori strumentali sono attivi e il 
loro utilizzo per gli obiettivi didattici è testimoniato dalle tesi di laurea in corso e da quelle dei 
dottorati presenti nel Dipartimento. Si prende atto con interesse della partecipazione del 
Dipartimento alla rete dei laboratori del Distretto Tecnologico, che potrebbe permettere agli 
studenti di poter accedere a una piattaforma di laboratori ad elevato contenuto tecnologico.  

Gli studenti auspicano un maggiore coinvolgimento e informazione sulle attività dei laboratori 
sperimentali, in particolare di quello “Prove e Ricerca su Strutture e Materiali” PRISMA.  

La giornata di benvenuto delle matricole, che si è svolta il 7/10/2019, ha rappresentato un buon 
segnale in tal senso per incrementare il coinvolgimento e l’informazione sui servizi. In questa 
giornata sono stati presentati dal Direttore e da alcuni Docenti del Dipartimento tutti i servizi 
offerti e le iniziative a favore degli studenti, come suggerito nella precedente relazione della 
Commissione Paritetica. Nella stessa occasione i rappresentanti degli studenti hanno avuto 
l’opportunità di presentare tutti gli spazi del Dipartimento alle matricole. 

Sono state inoltre organizzate delle visite presso il laboratorio PRISMA condotte dai docenti 
nell’ambito dei corsi. 

Il problema di disponibilità degli spazi per lo studio individuale è stato risolto dall’apertura del 
padiglione 15 A (aula studenti) e 9E (Biblioteca di Area delle Arti).  

I mal funzionamenti delle attrezzature per la didattica (monitor, computer, lavagne, 
casse/amplificatori audio) che erano stati evidenziati nella precedente relazione sono stati in 
parte risolti. Si segnala la presenza insufficiente di prese fisse per l’attacco dei computer degli 
studenti nel padiglione 2B e in aula Pirani. 

La Commissione continua a sottolineare il problema del comfort termico all’interno delle aule, 
come già rilevato nella precedente relazione. Si lamenta l’impossibilità di poter gestire 
autonomamente il sistema di raffrescamento e riscaldamento e, in alcune aule, l’impossibilità di 
poter aprire e chiudere le finestre. Si rileva che è stata istituita presso il Dipartimento una 
Commissione Ambiente e Sostenibilità di cui fa parte un docente, tre studenti e un personale 
Tab. 

Dal momento che persistono problemi di accessibilità e utilizzo della piattaforma FTP, si consiglia 
ai professori di utilizzare i nuovi canali di comunicazione e trasmissione di materiali. 
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Rispetto alla situazione degli arredi esterni, si rileva rispetto alle considerazioni della relazione 
precedente, che il numero delle sedute e dei tavoli è commisurato alle esigenze degli studenti. 

Mancano però dei punti di approvvigionamento di acqua potabile prossimi alle aule, per poter 
favorire la tendenza “plastic free” suggerita dall’Ateneo. 

Gli studenti riconoscono un’alta efficacia del sito web del Dipartimento e manifestano una 
preoccupazione sulla prossima migrazione nella piattaforma istituzionale di Ateneo. 

 

b – Analisi e proposte in riferimento a specifici CdS 

Proposte per tutti i Cds:  

- comunicare durante la giornata di accoglimento delle matricole e negli open day l’esistenza del 
servizio di tutorato;  

- il ripristino degli scrittoi dove mancanti nell’aula Ersoch;  

- la sostituzione della lavagna dell’aula Pirani; 

- l’aumento della disponibilità di prese fisse di corrente nel paglione 2B (prese in pozzetti) e in 
aula Pirani;  

- la possibilità di poter rapidamente richiedere l’intervento di tecnici per migliorare il clima 
all’interno delle aule;  

- l’installazione di una casa dell’acqua in posizione centrale rispetto agli accessi alle aule. 
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C – Analisi e proposte sulla validità dei metodi di accertamento delle conoscenze e 

abilità acquisite dagli studenti in relazione ai risultati di apprendimento attesi 

 

a – Analisi e proposte in riferimento al quadro complessivo dei CdS considerati 

Le sessioni d’esame sono regolari.  

Dall’analisi dei questionari OPIS emerge una generale soddisfazione nella presenza di prove 
d'esame intermedie, di gran lunga maggiore anche rispetto alla media di Ateneo. 

Circa la chiarezza delle modalità di esame gli studenti tramite i questionari OPIS esprimono un 
giudizio di 3,1 (su una scala di valori di riferimento da 1- decisamente no a 4-decisamente si). 

Non risultano criticità nelle modalità con le quali vengono svolti gli esami e nell’appropriatezza 
dei criteri di valutazione dell’apprendimento. 

 

b – Analisi e proposte in riferimento a specifici CdS 

Non si rilevano criticità specifiche nei singoli CdS.  

La Commissione Paritetica sollecita i docenti a mantenere aggiornati i programmi dei corsi 
pubblicati su GOMP. 
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D – Analisi e proposte sulla completezza e sull’efficacia del Monitoraggio Annuale 

e del Riesame Ciclico   

 

a – Analisi e proposte in riferimento al quadro complessivo dei CdS considerati 

Le Schede di Monitoraggio Annuale (SMA) 2018 risultano complete ed efficaci. Le SMA 

evidenziano come punti di attenzione comuni ai 4 CdS il calo del numero di iscritti totali e 

regolari. La Commissione conferma gli obiettivi definiti nelle SMA comuni a tutti i CdS, ovvero: 

sostenere e motivare l’attrattività degli studenti in entrata; aumentare le azioni di promozione 

del CdS nel periodo di pre-immatricolazione; aumentare la percentuale di laureati entro la 

normale durata del CdS; potenziare le attività di verifica sulla corrispondenza tra l’offerta 

formativa del CdS e le competenze richieste dalle prospettive occupazionali; promuovere le 

attività di tirocinio e stage professionalizzanti nell’obiettivo di incentivare l’incontro tra 

formazione accademica e mondo del lavoro; potenziare i rapporti con esponenti del sistema 

economico e produttivo del territorio al fine di verificare le caratteristiche delle competenze 

richieste nel mondo del lavoro. 

Le proposte di miglioramento comuni ai CdS sono: 

- programmare azioni di diffusione e di trasmissione dei contenuti culturali, disciplinari e 

professionali del CdS. Si rileva la partecipazione del Dipartimento alla giornata “Orientarsi 

a Roma Tre – Scopri il tuo futuro” in collaborazione con il Gruppo di Lavoro per 

l’Orientamento di Ateneo (GLOA) e l’organizzazione della Giornata di Vita Universitaria 

presso il Dipartimento nel mese di Marzo. A tal proposito si invita il Dipartimento a 

diffondere l’informazione di questa giornata tramite propaganda cartacea e informatica 

nei licei artistici, scientifici e classici di Roma e Provincia. Inoltre, si rileva positivamente 

che sono stati attivati da parte del Dipartimento i canali di promozione delle attività 

tramite account Facebook e Instagram. Si consiglia di potenziare tali profili con una più 

frequente presenza sui social, cercando si comunicare le diverse identità delle Lauree 

Magistrali. La Commissione Paritetica propone di individuare una squadra che possa 

gestire i profili del Dipartimento. Si consiglia inoltre di promuovere e utilizzare 

maggiormente il canale youtube del dipartimento per pubblicare le registrazioni delle 

conferenze ed eventi organizzati dal Dipartimento; 

- la promozione di incontri tra docenti e studenti per migliorare l’organizzazione della 
didattica; 

- potenziare i rapporti con esponenti del sistema economico e produttivo del territorio al 
fine di verificare le caratteristiche delle competenze richieste nel mondo del lavoro. A tal 
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fine si rileva che si è in attesa della firma di un Protocollo d'intesa tra l'Ordine degli 
Architetti, Pianificatori, Paesaggisti e Conservatori della Provincia di Roma e il 
Dipartimento. 

 

b – Analisi e proposte in riferimento a specifici CdS 

Nello specifico dei singoli CdS: 

-tra gli obiettivi indicati nella SMA della Laurea Triennale in Scienze dell’Architettura, si rileva 
positivamente il coordinamento tra i docenti dello stesso semestre finalizzato all’obiettivo di 
“ridurre il carico didattico intervenendo sulla programmazione didattica con azioni di riequilibrio 
dei pesi formativi; in modo particolare sul coordinamento sequenziale delle discipline, evitando 
percorsi paralleli e sovrapposizioni tematiche e metodologiche; incentivare l’integrazione tra 
discipline, concentrando tali attività sui laboratori integrati”; 

-tra gli obiettivi indicati nella SMA del Corso di Laurea Magistrale in Progettazione Architettonica, 
si evidenzia il seguente punto: “intervenire sulla razionalizzazione dei carichi didattici e su una 
loro più equilibrata distribuzione nei quattro semestri”. La Commissione Paritetica mette in 
evidenza con giudizio positivo che è stata fatta una riunione tra Studenti e Docenti e che la 
trasformazione del corso di Progettazione Strutturale in Laboratorio ha facilitato l’integrazione 
con i Laboratori di Progettazione Architettonica in modo da portare gli studenti a svolgere un 
unico tema di progetto in forma sequenziale per “alleggerire il carico didattico” e “migliorare il 
coordinamento”. Tale modifica è partita nell’A.A. 2019/2020 e verrà monitorata; 

-tra gli obiettivi indicati nella SMA del Corso di Laurea Magistrale in Progettazione Urbana, si 
evidenzia il seguente punto: “introdurre materie qualificanti e professionalizzanti, come la 
costruzione di sistemi GIS e la gestione dei big data, nella prospettiva di una qualificazione 
nell’area delle Smart Cities and Tecnologies e delle 3S della programmazione regionale 
comunitaria”. La Commissione Paritetica rileva positivamente che alcuni corsi hanno offerto 
percorsi di apprendimento ed esercitazione all'uso dei GIS per la pianificazione per i quali sono 
state selezionate specifiche figure di supporto didattico. Inoltre, nel corso dell'ultimo anno, 
attraverso la piattaforma Jobsoul sono stati attivati e svolti stage formativi per far seguito 
all’obiettivo “attivare convenzioni con enti e istituzioni per l’organizzazione di stage formativi pre 
e post lauream”; 

-tra gli obiettivi indicati nella SMA del Corso di Laurea Magistrale in Restauro, si condivide e 
promuove il seguente obiettivo: “promuovere incontri mirati con gli studenti e i loro 
rappresentanti per migliorare il coordinamento con altri insegnamenti e fornire più conoscenze di 
base”.  
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E – Analisi e proposte sull’effettiva disponibilità e correttezza delle informazioni 

fornite nelle parti pubbliche della SUA-CdS 

a – Analisi e proposte in riferimento al quadro complessivo dei CdS considerati 

La Scheda Unica Annuale dei Corsi di Studio (SUA-CdS) appare corretta, completa e leggibile per 
ogni Corso di Studio. Le informazioni sono fruibili e presentano un quadro generale e di dettaglio 
degli obiettivi formativi, dell’offerta didattica e delle risorse in atto. 

 

b – Analisi e proposte in riferimento a specifici CdS 

Le schede SUA-CdS risultano reperibili sul portale del MIUR e sono quindi accessibili ad un’ampia 
utenza. Le informazioni in esse contenute possono comunque essere trovate in diverse sezioni 
del sito del Dipartimento, tuttavia sarebbe opportuno inserire in tale sito un apposito link alla 
pagina web del portale www.universitaly.it del MIUR dove sono pubblicate le parti pubbliche 
delle schede relativi ai CdS attivi presso il Dipartimento. 
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F – Ulteriori proposte di miglioramento  

 

a – Analisi e proposte in riferimento al quadro complessivo dei CdS considerati 

Il Dipartimento ha preso atto della richiesta degli studenti di inserire una componente 
studentesca nella commissione didattica. 

 

b – Analisi e proposte in riferimento a specifici CdS 

Gli studenti della Laurea Triennale SdA lamentano l’assenza di una sessione di esami e una 
sessione di laurea a Dicembre e la possibilità di potersi iscrivere ai Corsi di Laurea Magistrale per 
chi si laurea entro la sessione di Dicembre. 

 


